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Wir alle haben schon Diskussionen (oder Debatten)
miterlebt, in denen einer der Kontrahenten ver-
sucht, ein Argument dadurch zu erliiutern oder zu
stirken, dall er den fraglichen Diskussionsgegen-
stand mit einem anderen Gegenstand oder einer 5i-
tualion vergleicht, die dem Publikum oder dem
Gegner vertrauter sind. Dieser Knifl beschwirt in
vielen Fillen umgehend den Protestruf herauf:
JAber das heifit Apfel mit Birnen vergleichen!” Im
allgemeinen sieht man darin den TodesstoB fir die
Analogie, denn meist glaubt man, daB sich Apfel
und Birnen nicht vergleichen lassen.

Doch nachdem ich jiingst zur Zielscheibe genau
dieser Anschuldigung wurde, fiel mir aul, dal} es in
mehrfacher Hinsicht problematisch ist, Analogien
mit dem Apfel-Birnen-Argument zuriickweisen zu
wallen.

Erstens steckt in der Behauptung, etwas werde
wie Apfel und Birnen verglichen, selbst eine Art
Analogie. Eine Analogie mit dem Vorwurf zu verun-
glimpfen, sie vergleiche Apfel mit Birnen, heiBt an
und fiir sich schon, Apfel mit Birnen zu verglei-

Abbildung 1: Ein Granny-Smith-Apfel und eine Williams-
Christ-Birne
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Abbildung 2: Vergleichends Darstellung der Infrarotspek-
tren eines Granny-Smith-Apfels und einer Williams-Christ-
Birne im MeBheraich von 4000-400 cm ™ (2,5-25 pm),

chen. Und moch schwerer wiegt, daB es nicht
schwierig ist zu beweisen, dall Apfel und Birnen
sich in der Tat vergleichen lassen (siehe Abbildung
1)

Material und Methoden

Abbildung 2 zeigt eine vergleichende Darstellung
der Infrarotspekiren eines Granny-Smith-Apfels
und einer Williams-Christ-Birne im MeBbereich
von 4000-400 em ™ (2,5-25 pm).

Beiden Proben wurde durch sanfies, mehrtigi-
ges Trocknen bei niedriger Temperatur in einem



Trockenschrank das Wasser entzogen. Die so vor-
bereiteten trockenen Proben wurden mit Kalium-
bromid vermischt und zwei Minuten lang in einer
kleinen Kugelmiihle gemahlen. Je einhundert Milli-
gramm der beiden resultierenden Pulversorten
wurden zu einem runden Pellet mit einem Durch-
messer von einem Zentimeter und einer Dicke von
etwa einem Millimeter geprebt. Die Spokiren wur-
den mit einem FTIR-Spektrometer Nicolet 740 mit
einer Auflésung von 1 cm™ aufgenommen.

SchluBfolgerungen

Diese Vergleichsmessung war nicht nur leicht
durchzufiihren, sondern aus den Kurven geht auch
eindeutig hervor, daB Apfel und Birnen einander
sehr ihnlich sind,

Es scheint daher so, daB der Vorwurf, man ver-
gleiche Apfel mit Birnen, nicht mehr als stichhaltig
betrachtet werden kann. Dies ist eine durchaus
verbliilfende Erkenntnis. Man darf sich daraufl ge-
fabt machen, daB sie einschneidende Answirkun-
gen auf die Strategien haben wird, die kiinftig in
Debatten und Diskussionen zum Einsatz kommen.

Persdnliche Anmerkung

lch zumindest beabsichtige, stets eine Kopie von
Abbildung 2 mit mir herumzutragen: wenn jemancd
mir das nichste Mal vorwirflt, ich vergleiche Apfel
mil Birnen, so kann ich sie dieser Person vor die
Nase halten und sagen: Nein - das heiBt, Apfel mit
Birnen vergleichen!™ Das sollte allen Narglern ein
firr allemal den Mund stopfen.



